Аналитическая справка 

по итогам промежуточной предметной диагностики учащихся 1-х классов

ГБОУ СОШ с.Черноречье  

декабрь 2012 г. 
На основании распоряжения Поволжского управления министерства образования и науки Самарской области № 258-р от 13.09.2012 г. «Об  организации  мониторинга освоения основной образовательной программы начального общего образования учащимися 1, 2-х классов общеобразовательных учреждений Поволжского управления  в 2012-2013 учебном году» 18-19 декабря 2012г. в 1-х классах образовательных учреждений ПУ проходила промежуточная комплексной диагностики. 

Промежуточная комплексная предметная диагностика проводилась с целью:

· выяснения общего уровня успешности продвижения класса по изучению базовых курсов начальной школы в сравнении с результатами стартовой предметной диагностики;

· выяснения уровня успешности продвижения данного ребенка, его индивидуальных особенностей в сравнении с результатами стартовой предметной диагностики.

Предметом диагностических исследований является выявление уровня сформированности предметных умений и познавательных (логических) универсальных учебных действий, влияющих на дальнейшее успешное обучение в начальной школе. 

Частичное или полное отсутствие у ребенка отдельных умений  не является основанием для любых дискриминационных решений, а указывает на необходимость индивидуальной коррекционной работы с данным ребенком в течение адаптационного периода и направления этой работы.

В промежуточную диагностическую работу входят задания базового уровня сложности, распределенные по предметным областям и задания повышенного уровня сложности в каждой предметной области. Задания повышенного уровня сложности выполнялись учащимися по желанию. 

Предметная область «Математика» включает 7 заданий базового уровня (из них 4 задания аналогичны заданиям стартовой предметной диагностики, вызвавшим наибольшее затруднение у обучающихся)  и 1 задание повышенного уровня сложности.

Предметная область «Русский Язык» включает 7 заданий базового уровня (из них 2 задания аналогичны заданиям стартовой предметной диагностики, вызвавшим наибольшее затруднение у обучающихся) и 1 задание повышенного уровня сложности.

Предметная область «Окружающий мир» включает 7 заданий базового уровня (из них 4 задания аналогичны заданиям стартовой предметной диагностики, вызвавшим наибольшее затруднение у обучающихся)  и 1 задание повышенного уровня сложности.

Каждое задание базового уровня сложности оценивалось 1 баллом (выполнил верно) и 0 баллов (выполнил неверно/не выполнил). Задания повышенного уровня сложности оценивались в 2 балла.

Разработанный инструментарий промежуточной диагностики позволяет выявить уровень сформированности познавательных (логических) универсальных учебных действий:

· анализ;

· классификация;

· знаково-символическое моделирование;

· умение выявлять причинно-следственные связи.

Уровень сложности заданий соответствует возрастным особенностям детей, поступивших в первый класс. 

В тестировании приняли участие _24_ учащихся первых классов.  
. Учащиеся 1-х классов обучаются по  ОС (УМК)  «Школа России». 

Мониторинговые исследования выявили по школе:

 _0_% (_0__% на старте) первоклассников, выполнивших задания базового и повышенного уровня сложности, 
_58__% (_58__% на старте) учащихся, выполнивших задания базового уровня сложности и 
__43_% (_43__% на старте) учащихся, затруднившихся выполнить задания базового уровня сложности. 
Результаты по классам в сравнении с результатами стартовой диагностики представлены в таблице № 1:

Таблица №1

	класс
	Результат стартовой диагностики (уровень)
	Результат промежуточной диагностики

(уровень)

	
	в
	с
	н
	п
	б
	н/б

	1 «А»
	0 %
	65%
	35%
	0%
	65%
	35%

	1 «Б»
	0 %
	50%
	50%
	0 %
	50%
	50%


Из таблицы № 1 видно, что результаты стартовой и промежуточной диагностики одинаковые.

В таблице № 2 представлены данные о продвижении учащихся,  с выявленным в процессе стартовой диагностики низким уровнем сформированности предметных умений и учащихся, которые не смогли достичь базового уровня сформированности предметных умений.
Таблица № 2

	класс
	Результат стартовой диагностики
	Результат промежуточной  диагностики

	1 «А»
	н
	н

	1 «А»
	н
	н

	1 «А»
	н
	б

	1 «А»
	н
	н

	1 «А»
	н
	б

	1 «А»
	н
	б

	1 «А»
	н
	б

	1 «Б»
	н
	н

	1 «Б»
	н
	н

	1 «А»
	б
	н

	1 «А»
	б
	н

	1 «А»
	б
	н

	1 «А»
	б
	н


Из таблицы № 2 видно, что в 1 «А» классе  из _7__ учащихся с низким уровнем сформированности предметных умений на старте по результатам промежуточной диагностики повысили свой результат до базового уровня 4 учащихся, __4_ учащихся со средним уровнем сформированности предметных умений на старте не достигли базового уровня на промежуточной диагностике, __3_ учащихся не изменили свой результат.

 В 1 «Б» классе   __2_ учащихся с низким уровнем сформированности предметных умений на старте по результатам промежуточной диагностики  не изменили свой результат.
В предметной области «Математика» базовый уровень сформированности предметных умений у первоклассников составляет по школе _80__% учащихся, ниже базового уровня  – _20__% учащихся. С заданием повышенного уровня справились _68__% учащихся.

В 1 «А» классе – базовый уровень сформированности предметных умений составляет _85__% учащихся, ниже базового уровня  – _15__% учащихся. С заданием повышенного уровня справились _60__% учащихся. 
В 1 «Б» базовый уровень сформированности предметных умений составляет _75__% учащихся, ниже базового уровня  – _25__% учащихся. С заданием повышенного уровня справились _75__% учащихся. 
Ниже базового уровень сформированности предметных умений в области «Математика» выявлен у следующих учащихся (в скобках указан уровень сформированности предметных умений по результатам стартовой диагностики):
В 1 «А» классе: 

Значительно улучшился результат при выполнении заданий, вызвавших затруднение в процессе стартовой диагностики :

№ 3  диагностирующее умение использовать порядковые числительные. Затруднились выполнить __25_% учащихся (_70__%  учащихся по результатам стартовой диагностики);

№ 7 диагностирующее умение ориентироваться на листе бумаги в клеточку, выполняя действие по заданному алгоритму. Затруднились выполнить _20__% учащихся (_60__% учащихся по результатам стартовой диагностики).

Наибольшее затруднение у учащихся вызвало выполнение заданий:
№ 4 диагностирующее умение  соотносить математическую запись с предметным рисунком. Допустили ошибки в этом задании _35__% учащихся. 
№ 6 умение определять время года и их последовательность – _75_ % учащихся 

Задание повышенной сложности выполнили без ошибок _60__ % учащихся.

В 1 «Б» классе 

Значительно улучшился результат при выполнении заданий, вызвавших затруднение в процессе стартовой диагностики:

№ 3  диагностирующее умение использовать порядковые числительные. Затруднились выполнить __50_% учащихся (_75__%  учащихся по результатам стартовой диагностики);

Наибольшее затруднение у учащихся вызвало выполнение заданий:
№ 2 диагностирующее умение выстраивать последовательность чисел первого десятка . Допустили ошибки в этом задании _75__% учащихся.  

№ 6 умение определять время года и их последовательность – _75_ % учащихся 

Задание повышенной сложности выполнили без ошибок _75__ % учащихся.

В предметной области «Русский язык» базовый уровень сформированности предметных умений у первоклассников составляет по школе _58__%  учащихся, ниже базового уровня  – _43__% учащихся. С заданием повышенного уровня справились _28__% учащихся.

В 1 «А» классе – базовый уровень сформированности предметных умений составляет _65__% учащихся, ниже базового уровня  – _35__% учащихся. С заданием повышенного уровня справились _5__% учащихся.

В 1 «Б» классе - базовый уровень сформированности предметных умений составляет __50_% учащихся, ниже базового уровня  – _50__% учащихся. С заданием повышенного уровня справились _50__% учащихся.

Ниже базового уровень сформированности предметных умений в области «Русский язык» выявлен у следующих учащихся (в скобках указан уровень сформированности предметных умений по результатам стартовой диагностики):
В 1 «А» классе

Улучшился результат при выполнении заданий, вызвавших затруднение в процессе стартовой диагностики:

№ 8 (умение соотносить название животного (слово) с его схемой). Не справились _20__% учащихся (_40__ % учащихся по результатам стартовой диагностики).

№ 10 (умение отличить слова от набора букв). Не справились _60__% учащихся (_65__% учащихся по результатам стартовой диагностики).

Наибольшее затруднение у учащихся вызвало выполнение заданий:

№ 9 (умение дифференцировать согласные и гласные, записывать их заглавными буквами). Не справились _70_ % учащихся. 
№ 10 ( умение отличать слова от набора букв). Не справились - _ 60_%
№ 12 (умение выделять звуки и соотносить их с буквами). Не справились _60__% учащихся

Задание повышенной сложности выполнили без ошибок _5_% учащихся.

В 1 «Б» классе

Улучшился результат при выполнении заданий, вызвавших затруднение в процессе стартовой диагностики :
№ 8 (умение соотносить название животного (слово) с его схемой). Не справились _50__% учащихся (_75__% учащихся по результатам стартовой диагностики);

Наибольшее затруднение у учащихся вызвало выполнение заданий:

№ 9 (умение дифференцировать согласные и гласные, записывать их заглавными буквами). Не справились _50__% учащихся. 

№ 12 (умение выделять звуки и соотносить их с буквами). Не справились _75__% учащихся. 
№ 13 ( умение определять на слух количество слов в предложении). Не справились  _75__% учащихся.

Задание повышенной сложности выполнили без ошибок _50__% учащихся.

В предметной области «Окружающий мир» базовый уровень сформированности предметных умений у первоклассников составляет по школе _30__% учащихся, ниже базового уровня  – _70__% учащихся. С заданием повышенного уровня справились _20__% учащихся.

В 1 «А» классе – базовый уровень сформированности предметных умений составляет _10__% учащихся, ниже базового уровня  – _90__% учащихся. С заданием повышенного уровня справились _40__% учащихся.

В 1 «Б» классе - базовый уровень сформированности предметных умений составляет _50__% учащихся, ниже базового уровня  – _50__% учащихся. С заданием повышенного уровня справились __0_% учащихся.

Ниже базового уровень сформированности предметных умений в области «Окружающий мир» выявлен у следующих учащихся (в скобках указан уровень сформированности предметных умений по результатам стартовой диагностики):
В 1 «А» классе

Улучшился результат при выполнении заданий, вызвавших затруднение в процессе стартовой диагностики:
№ 19 (умение различать  отдельные объекты природы) Не справились _10__% учащихся.

Наибольшее затруднение у учащихся вызвало выполнение заданий:
№ 16 (умение соотносить название Российского праздника с его изображением на открытке). Не справились _80__% учащихся .
№ 17 ( умение выстраивать последовательность деятельности ) Не справились _100__% учащихся.

№ 20 (умение различать  диких животных Самарской области). Не справились _50__% учащихся.
№ 21 ( умение классифицировать овощи и фрукты ). Не справились _75__% учащихся.
Задание повышенной сложности выполнили без ошибок __40_% учащихся.

В 1 «Б» классе
Улучшился результат при выполнении заданий, вызвавших затруднение в процессе стартовой диагностики:
№ 15( умение различать реальные и фантастические факты  и объекты. Не справились _0__% учащихся.
№ 21  ( умение классифицировать овощи и фрукты ). Не справились _0__% учащихся.
Наибольшее затруднение у учащихся вызвало выполнение заданий:
№ 16 (умение соотносить название Российского праздника с его изображением на открытке). Не справились __100_% учащихся
№ 17 (умений выстраивать последовательность деятельности). Не справились _100__% учащихся. 
№ 18 (умений различать объекты живой природы). Не справились _100__% учащихся. 
Задание повышенной сложности выполнили без ошибок __0_% учащихся.

Мониторинговые исследования выявили уровень сформированности познавательных (логических) универсальных учебных действий. 

Уровень сформированности познавательного УУД анализа  по школе: высокий -  _8__% (было _13__%) учащихся, средний учащихся - _43__% (было _54__%), низкий – __50_% (было _33__%) учащихся.

Низкий уровень сформированности познавательного УУД анализа  выявлен у следующих учащихся

Уровень сформированности познавательного УУД классификации по школе составляет: высокий - _18__ % (было _13__%) учащихся, средний – __35_% (было _33__%) учащихся, низкий – _48__% (было _54__%) учащихся.

Уровень сформированности познавательного УУД классификации по классам:

	Класс
	Высокий уровень
	Средний уровень
	Низкий уровень

	1 «А»
	10_% (было  15%)
	20_% (было 25 %)
	70_% (было 60%)

	1 «Б»
	25_% (было  0 %)
	50_% (было 75 %)
	25_% (было 25 %)


Как видно из таблицы, в основном уровень сформированности познавательного УУД классификации у учащихся повысился.

Уровень сформированности познавательного УУД знаково-символическое моделирование по школе составляет: высокий – _18__% (было  _8__%) учащихся, средний – _23__% (было  __46_%) учащихся, низкий – _60__% (было _46__ %) учащихся.

Уровень сформированности познавательного УУД знаково-символическое моделирование по классам:

	Класс
	Высокий уровень
	Средний уровень
	Низкий уровень

	1 «А»
	35_% (было 10%)
	20_% (было  45%)
	45_% (было 45 %)

	1 «Б»
	0_% (было _0_ %)
	25_% (было  50%)
	75_% (было 50%)


Как видно из таблицы, в основном уровень сформированности познавательного УУД знаково-символическое моделирование у учащихся повысился.

Сформированность данного универсального учебного действия влияет на формирование осознанного беглого чтения,  грамотного письма, вычислительных навыков, умения решать задачи т.д. 
Уровень сформированности познавательного УУД выявление причинно-следственных связей по школе составляет: высокий – _0__ % (было _84__ %) учащихся, средний –  _25__% (было  _8__%) учащихся, низкий –  __75_% (было _8__ %) учащихся.

Низкий уровень сформированности познавательного УУД выявление причинно-следственных связей у следующих учащихся: 
Рекомендации: 

1. Учителям 1-х классов включать в уроки русского языка учебные ситуации, стимулирующие действия учащихся соотносить звуки и буквы; умение отличить слова от набора букв; делить слова на слоги; соотносить слово и его схему; умение дифференцировать согласные и гласные, записывать их заглавными буквами; моделировать схемы слов и предложений, различных по цели высказывания.
2. Учителям 1-х классов включать в уроки математики  учебные ситуации, стимулирующие действия учащихся умение  соотносить математическую запись с предметным рисунком; умение использовать порядковые числительные; умение выстраивать последовательность чисел первого десятка.
3. Разработать систему дифференцированных заданий для учащихся с низким уровнем сформированности предметных и универсальных учебных действий. 

4. Включать в уроки систему заданий, формирующих умение классифицировать по различным основаниям, моделировать, умение выстраивать последовательность деятельности .
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